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LO®col e : Quell e final.l

Les critigues adressées aux disciplines scolaires sont auj our do hul
nombreuses Celles-ci sont accuseesd 6 e n n ley éaves, d 0 ° t trop s
éloignéesde leur centre d 0 i nt ®top abstraites »é Autrement dit les
savoirsscolairesn 0 a u r aucueaxtsaveur ».

Danscette perspective, il faudrait donc réduire letempsd densei gne
disciplinaire .
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It nNot ammen-t

v Réduit le volume horaire des enseignementsdisciplinaires.

Par exemple, en classede terminale, les enseignementsde spécialité tels
que les Sciences économiques et sociales, | 0 h i sgéographie
geopolitique et sciences politiguesé seront évaluées au retour des
vacancesde printemps.

u  Enclassede seconde 54 heuresd 0 aiatl @ o r | e sohtareviuas ne
qui equivaut par exemple autempsd 0 e ns e i gdas&SHEEZE n t
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Pourtant les savoirs scolaires tant critigués sont le principal outil
d 6 ®ma n c ipgualésiélevas et notamment pour ceux qui n 6 oqué
| & ® cpoul apprendre.

LO ®ceastll ed i n s t quitdoit peronattre, atravers | dapprenti s's
de savoirs scolaires, de doter les éleves d 0 u forenation intellectuelle
robuste leur donnant les moyens de comprendre les enjeux des débats
de sociéte et de pouvoir y participer de facon autonome et éclairee.

L 0 ® cnod@es a dire ce que les éleves doivent penser.
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Comment transmettre les savoirs scolaires source
do®manci pation ? Quell es

En parallele de la remise en cause des disciplines scolaires qui invite a
réfléchir sur le role de | 6 ® cdahsenotre société, on observe le
développement et la promotion d’dhnovmnooswadagogiquestelle que la
classeinverséee
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Cesinnovatians pédagogiques ont généralement en commun de vouloir
rendre les activités scolaires « ludiques » pour intéresser et

« motiver » les éleves.
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« Si les éleves rendus « actifs » sont d 6 ®v i chem en®lés dans la
séguence pédagogique et gratifient | 0 e n s e dogtneaaours se passe
bien, riem ne dit quii@ solerst en traim de construire> les compétences
visées pour eux. (€) La présence d 0 u mativation apparente est peu
prédictivec des apprentissages réels, notamment parce que ceux-Ci
exigent un maintien de | 0 a c t intellectudle dans la durée qui
échappeal 0 o b s e rdanaldsisenlas séquencesde classe » ELISABETH

PATRICK
RAYOU

Oduc.llon&oycl.btb

. ) ) ] L?s inégalités
« Lesinégalites d 6 a p p r e n Progsranaeg, pratiques et malentendus - gl

et malentendus scolaires

scolaires » E. Bautier et P Rayou
puf

Il faut distinguer la « motivation apparente » de la « motivation
cognitive ».
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Cespratiques pedagogiquespreconisent genéralement de :

Partir et faire appel al 0 e x p ® etiaexnntéets des éleves pour les
« motiver ».

Do ut i dnilapgage proche de celui des éleves pour permettre les
apprentissages et instaurer un climat convivial au sein de la classe ou
chacunpeut s 0 e x p tibrement.

DO ut idesiagiwtés ludiques pour intéresser les éleves.

Ces pratiques peédagogigues sont contestables car sourceddaccr o
desinégalités scolaires.
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Quels sont les résultats des travaux de
rechercheen sci ence de | 0®duc a

Ces pratiques constituent un véritable obstacle aux apprentissages. En effet
elles conduisent a une :

Invisibilisation des savoirssource de malentendus socio-cognitifs .

Quoboesgquel d1 nv i s idésisdvoirs?dau sepsde B. Bernstein)

L o r s ¢ a idvisibilisation des savoirs cela signifie d d u pad que les savoirs
en jew ne sont pas identifiéss par les éleves et d 6 a u part e les enjeux de
ces savoirs ne sont pas visibles pour les éleves.

Autrement dit, ¢ 0 ealt 0 ® | de w eomprendre ce qui n’ése mas ditt » (S
Bonnéry)

Qu 0 €sdg u O maientendu socio-cognitif ?

Un malentendu des apprentissages est une situation de décalage entre le
dispositif que |l 0 e n s e crait ravoin misen place par|l 61 nt er weRsdn a |
discours pédagogique et ce que | 0 ® lintexpete .
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Cesmalentendus des apprentissages creusent d & a u tplasres inégalités
scolaires que le rapport al 6 ® ceb Aug savoirs scolaires est différent
selon les milieux sociaux.

Les travaux montrent que les éleves les plus éloignés de | 0 ®c ol e
s 01 n s cmassweamerit dans une logique d 0 e f f e ¢ teula tache n
sans percevoir que celle-ci n0 et 6 mayen d 0 a p p r emshvoie
scolaire (savoir g u 0 nelvasent pas).

Actes du Colloque SNEP-FSU OLOEPS et



Un exemple de malentendu socio-cognitif lie a
une invisibilisation des savoirs

Le cas d 6 Ami présentée par S Bonnéry dans son ouvrage intitulé
« Comprendre | 0 ® c bBcelaire. Eleves en difficultés et dispositifs
pédagogiques».

En 6me, Jors d & u séance de géographie | 6 objescdddpprandr
réaliser une carte ens @ a p p r deg differ@mst symboles élaborés par les
geographes

1

Pour Amidou faire une carte de géographie ¢ 0 efaie LA carte (celle
réalisée en classe).
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LOappel & | Oeedlepe®r i enc
une fausse bonne idée ?

Partir et faire appel a | 0 e x p ® rdesetleves incite ces derniers, et
notamment ceux qui sont le plus éloignés de la culture scolaire, a se placer
sur un registre extra-scolaire. Cela contribue a brouiller la classificatiam des
savoirs, ¢ 0 easdire la distinction entre savoirs scolaires et savoirs extia-
scolaires ce qui est le terreau de malentendus socio-cognitifs .

« Travaillantt sur des objets du quotidien;, les éleves peuvent aussi se sentir
dans une telle> familianitée quwiilG ieh perdent de vue l'ipemp/®deat i f
distanciatiom qui totr ou tand/ reprend/ sesdroitss. » E Bautier et P Rayou
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Faut-il « s 0 a d a»palxenormes langagieres des
éleves ? Langagepremier VS langage second

Les travaux de recherche montrent la encore que les usagesdu langage
sont tres differents selon les milieux sociaux. Les éleves issus de la
démocratisation scolaire ont un « usage transparent du langage ».

« Un discours pédagogique produit: dans une langue quotidiénne;, plus ou
moins volontairement;/, évacue les mots du savoir. Non seulement ill ne met
pas a la dispositiam des éleves ce dont ill a besoin pour penser le travail/,

mais ill ne permet pas a tous les éleves de recontextualiserr les acquis » E
Bautier et P Rayou
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